Lrojekt

zdnia 13 wrze$nia 2018 r.
Zatwierdzony przez

.........................

UCHWALA NR .covvvvsnnsnraninns
RADY MIEJSKIEJ BRZEGU

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Zarzadu Nieruchomo$ci Miejskiej w Brzegu.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym ( Dz. U, z2018
poz. 994, poz.1000, poz. 1349, poz. 1432) wzwiazku zart. 229 pkt 3 zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2017 . poz.1257, Dz. U. 2018 poz. 149, poz. 650, poz. 1544) po
rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ Dyrektora Zarzadu Nieruchomosci Miejskich w Brzegu zfozonej przez
Fundacj¢ Pandora w sprawie ustanowienia bez porozumienia z Urzedem Miasta, ani tez organizatorem
zgromadzenia drogi dojazdowej dla Cyrku Korona istanowiska Komisji Gospodarki Komunalnej,
Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska wzglgdem tej skargi, Rada Miejska Brzegu uchwala, co nastepuje

§ 1. Uznaje sig skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zalgcznik do
niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacej Rady Miejskiej, zobowigzujac ja do przesiania
skarzacym odpisu niniejszej uchwaly wraz z zalgcznikiem,

§ 3. Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalgcznik do uchwaty Nr ...
Rady Miejskiej Brzegu

z dnia 13 wrzesnia 2018 r.

Rada Miejska Brzegu w oparciu o stanowisko Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej
i Ochrony Srodowiska, majac na uwadze ponizsze okolicznoéci uznala skarge za bezzasadna. Z zebranych
informacji uzyskanych od Dyrektora ZNM wynika, ze w dniu 24 kwietnia 2018r. Dyrekcja Cyrku Korona
zwrécila sig¢ z mailowym wnioskiem o dzierzawe terenu przy Placu Drzewnym w Brzegu w celu ustawienia
namiotu i zaplecza technicznego cyrku Korona, Dokumentacja zostata przestana do Urzedu Miasta w dniu
08.05.2018r, aw dniu 10.05.2018r. Burmistrz Brzegu wyrazit zgode na dzierzawe czesci gruntu, dziatki
numer 36/1. Umowa z Cyrkiem Korona zostala podpisana 21.05.2018r. na okres jednej doby od
24.05.2018r. do 25.05.2018r. Zaréwno do umowy jak ido Zarzgdzenia Burmistrza nr 3104/2018 z dnia
11.05.2018r. w sprawie wyrazenia zgody na dzierzawe by} dolgczony zatgcznik graficzny z zaznaczonym
terenem dzierzawy. Ponadto w dniu 17.05.2018 r. Fundacja Pandora ztozyla zawiadomienie do Burmistrza
Brzegu o zgromadzeniu réwniez w tym miejscu, ktéry wyrazit zgodg na jej przeprowadzenie, nie informujac
o tym fakcie Dyrektora ZNM,

Z opinii uzyskanej na Komisji, Fundacja nie wystapila z wnioskiem dzierzawy terenu, a jedynie zglosita
che¢ zgromadzenia wtym miejscu. Dyrektor ZNM poinformowal, ze nie wyznaczyt drogi dojazdu do
wydzierzawionego terenu przez cyrk Korona, poniewaz nie posiadal informacji o wyrazeniu zgody przez
Burmistrza Brzegu na zgromadzenie w tym miejscu Fundacji Pandora. Sytuacja ta spowodowala, ze w dniu
25.05.2018 r. w godzinach porannych doszlo do konfliktu pomigdzy dwiema stronami w momencie wjazdu
Cyrku na wydzierzawiony teren. W tym dniu po otrzymaniu zgloszenia telefonicznego od Komendanta
Strazy Miejskiej, Pana Krzysztofa Szarego o kiopotach z wjazdem cyrku na Plac Drzewny, ktéry jak
twierdzi reprezentowat tam interes Burmistrza, na miejsce zostali wystani pracownicy ZNM. Zastali tam
Komendantéw Strazy Miejskiej i Policji, pracownikéw policji, strazy miejskiej, cyrku oraz kilka osdb, ktére
Jjak wynikalo zrozpoznania byly czlonkami zgromadzenia. Pracownicy ZNM wskazali teren, na ktérym
mial si¢ umiejscowi¢ cyrk. Dopiero wtym momencie dowiedzieli sie, ze pozostaly teren o powierzchni
21.000m? przy Placu Drzewnym zostal przeznaczony na zgromadzenie Fundacji Pandora. Na wniosek
Komendanta Strazy Miejskiej wyznaczono wjazd na teren, bedgcy przedmiotem dzierzawy. W opinii
Dyrektora ZNM nikt z uczestnikéw zgromadzenia wéwezas nie wyrazit swojego sprzeciwu.

W zwigzku z powyzszym w ocenie Komisji skargg nalezy uznaé jak na wstgpie.
Pouczenie

Zgodnie z tredcig art. 239 §1, K.p.a., w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana
za bezzasadng ijej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, askarzacy ponowil skarge bez

wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
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Projekt

zdnia 13 wrze$nia 2018 1,
Zatwierdzony przez ..........coeovercerens

w sprawie przekazania skargi Opolskiemu Kuratorowi Oéwiaty.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym ( Dz. U.z2018
poz. 994, poz.1000, poz. 1349, poz. 1432) wzwigzku zart. 229 pkt 3 i art. 231 ustawy zdnia 14 czerwca
1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego ( Dz. U. 22017 r. poz.1257, Dz. U. 2018 poz. 149, poz. 650,
poz. 1554) oraz art. 51 ust. 1 pkt 1 iart. 55ust. [ i ust. 2 ustawy zdnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
(Dz. U. z2018r. poz. 996, poz. 1000, poz. 1290), po rozpatrzeniu skargi na Dyrektora Publiczne; Szkoly

Podstawowej Nr8 w Brzegu oraz stanowiska Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji wzgledem tej
skargi, Rada Miejska Brzegu, uchwala, co nastepuje:

§1.1.W czgdci dotyczacej niewlasciwego zarzadzania szkola, w zakresie wykorzystania $rodkéw
finansowych otrzymywanych na rzecz dzieci z orzeczeniami o niepelnosprawnosci, jak réwniez w zakresie

pozyskiwania takich $rodkéw uznaje si¢ skarge za bezzasadng z przyczyn okre§lonych w uzasadnieniu
stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

2. W pozostalym zakresie uzna¢ si¢ za niewtaiciwg do rozpatrzenia skargi i przekazaé t¢ skarge
Opolskiemu Kuratorowi O$wiaty do rozpatrzenia wedlug wladciwosci.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczace] Rady Miejskiej, zobowigzujac ja do przeslania
skarzgcym odpisu niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

-
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Zalaeznik do uchwaly Nr ...
Rady Miejskiej Brzegu

Z dnia 13 wrzesnia 2018 r.

Rada Miejska Brzegu, w oparciu o stanowisko Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji, po analizie
skargi oraz zgromadzonej dokumentacji, a takze wyjasniefi skarzacych i Dyrektora, ztozonych podczas
posiedzenia Komisji, uznala skarge w czedci dotyczacej niewlasciwego zarzadzania szkolg w zakresie
wykorzystania $rodkéw finansowych otrzymywanych na rzecz dzieci z orzeczeniami o niepelnosprawnosci
jak réwniez w zakresie pozyskiwania takich $rodkow za bezzasadna.

Z wyjasnien zlozonych przez Dyrektora Publicznej Szkoty Podstawowej Nr8 w Brzegu wynika, ze
dysponowanie S$rodkami finansowymi odbywa sie zgodnie zplanem finansowym opracowanym na
podstawie wytycznych Burmistrza Brzegu na dany rok kalendarzowy. Wszystkie $rodki finansowe
wynikajgce z subwencji oéwiatowej, a uwzgledniajace liczbe uczniéw posiadajacych aktualne orzeczenie
o potrzebie ksztalcenia specjalnego oraz uwzgledniajace rodzaj istopiefi niepelnosprawnodei uczniéw

wydzielone s3 na koncie szkoly w Rozdziale 80150 dla uczniéw szkoly podstawowej oraz 80152 dla
ucznidw gimnazjum,

Organ prowadzacy ma peing kontrole nad wydatkowaniem w/w $rodkéw dzigki skladanym przez
dyrektora szkoty miesigcznym, kwartalnym, poirocznym, rocznym sprawozdaniom finansowym w zakresie
ich celowosci i zasadnosci. O braku jakichkolwiek zastrzezefi $wiadczg takze pozytywne wyniki kontroli
finansowej przeprowadzonej w listopadzie 2017r przez gléwnego specjaliste ds. kontroli inadzoru
finansowego Urzedu Miasta, kt6ra nie wskazala zadnych nieprawidtowoéci i nie wydala zaleceri w zakresie
dysponowania srodkami ujetymi w planie finansowym.

Od 1 stycznia 2015r do 31 grudnia 2017r sposéb wydatkowania tych srodkéw okreslato Zarzadzenie
Burmistrza Brzegu nr 335/2015 z dnia 22 maja 20151, w sprawie sposobu naliczania kosztéw zwigzanych
z realizacjg zadan z zakresu stosowania specjalnej organizacji nauki i metod pracy dla dzieci z orzeczeniami
o potrzebie ksztalcenia specjalnego w zwiazku z wprowadzeniem Rozdziatu 80150 ,Realizacja zadan
wymagajacych stosowania specjalnej organizacji nauki i metod pracy dla dzieci i mlodziezy w szkotach
podstawowych, gimnazjach,, liceach ogolnoksztategeych, liceach profilowanych i szkotach zawodowych”,
Od 1 stycznia 2018r podziat i wydatkowanie $rodkéw okreéla Ustawa o finansowaniu zadan o$wiatowych
z dnia 27 pazdziernika 2017r. Zgodnie z powyzszym aktem dyrektor szkoly wyodrebnione $rodki finansowe
przeznacza na zadania zwiazane z zapewnieniem edukacji i opieki dla dzieci i mtodziezy wymagajacej

stosowania specjalnej organizacji nauki i metod pracy w szkotach i przedszkolach ogélnodostepnych oraz
z oddziatami integracyjnymi tj. :

* zatrudnienie nauczycieli wspomagajgcych w klasach integracyjnych,

* zatrudnienie nauczycieli specjalistéw dla uczniéw z Zespolem Aspergera i autyzmem uczacych sie
w klasach ogélnych,

* zatrudnienie dodatkowo asystentéw nauczyciela dla uczniéw wézkowanych, niesamodzielnych
ruchowo (na wniosek dyrektora i za zgoda organu prowadzgcemu),

* zatrudnienie dodatkowo pomocy nauczyciela w oddziale integracyjnym, w ktérym uczy si¢ 5 uczniow

o specjalnych potrzebach edukacyjnych; W tym 2 z autyzmem, 1 z Zespolem Aspergera, 1 stabowidzaca i 1
z niepelnosprawnoscia intelektualna w stopniu lekkim,

* realizacje indywidualn

. ych zaje¢ rewalidacyjnych w wymiarze 2 godzin (gwarantujg przepisy — ramowe
plany nauczania),

Id: 10B44CAB-0D1A-4094-B834-3531942E41E]. Projekt Strona 1



* realizacj¢ dodatkowych godzin rewalidacyjnych (z inicjatywy dyrektora , rod.zic.:a iza z'goda organu
prowadzacego) dla ucznia np. niewidomego na zajecia z orientacji przestrzennej i komunikowaniu sig
W jezyku Braila. W ostatnich dwéch latach bylo to 6-10 godzin tygodniowo.

* zatrudnienie psychologa, logopedy, surdopedagoga, tyflopedagoga, oligofrenopedagogéw, terapeutow;

* organizacj¢ bardzo szerokiej oferty zaje¢ specjalistycznych: kore]'?'cyjno-k.c.)mpensacyjnycl?,
dydaktyczno- wyréwnawezych, logopedycznych, psychoedukacyjnych, zintegracji —sensorycznej,
biofeedbacku: EEGi RSA; oraz

¢ zakup $rodkéw ipomocy dydaktycznych, sprzetu technodydaktycznego, sprzgtu specjalistycznego,
programow edukacyjnych, multimedialnych, terapeutycznych, logopedycznych,

* zakup 4 laptopéw dla uczniéw z autyzmem do ich dyspozycji, a znajdujace si¢ w gabinecie pedagoga
szkolnego,

* niezbgdnego  wyposazenia  wylgeznie dla  ucznidw niepetnosprawnych, m.in:  np,
- dostosowana tawki w gabinetach dla uczniéw wézkowanych, porecze na poszczegdlnych kondygnacjach
szkoty, progi hamujace, oznakowanie dla niewidomego ucznia wszystkich klas, schodéw, progéw, zejéé
oraz dostosowania w toaletach.
- tylko wostatnich 4-5 latach wykonanie 4 platform dla niepetnosprawnych: zewnetrznej od wejécia
gtéwnego szkoly, zewngtrznej od sali gimnastycznej, wewngtrznej wynikajacej z roznicy pozioméw na
parterze szkoly — jako dojazd do $wietlicy i stotéwki szkolnej oraz wewngtrznej réwniez wynikajgcej

z réznicy pozioméw miedzy 1 pietrem a skrzydtem (5 schodéw).
- kosztéw zwigzanych z miesigeznymi i péirocznymi przegladami i eksploatacja funkcjonujacej w szkole
windy.

- zakupu indywidualnych szafek uczniowskich dla wszystkich uczniéw niepetnosprawnych.

Podkreslenia wymaga, ze baza komputerowa w szkole jest stale modernizowana i rokrocznie dokonuje
si¢ zakupu kilku nowych komputeréw w ramach wymiany sprzgtu, Sprzgt co roku jest uzupekniany
0 zniszczone przez ucznidw zestawy czesci (klawiatury, myszki) oraz w czasie ferii i wakacji dokonywany
jest przeglad techniczny przez osobe uprawniong. Na wniosek Dyrektora i za zgoda organu prowadzacego
oraz dzigki otrzymanym dodatkowym s$rodkom finansowym w roku 2017 szkota zakupita 10 komputeréow
na poczet wprowadzeni e-dziennika. Dzigki wsparciu i pomocy organu prowadzacego, zagwarantowano
realizacjg szybkiego Igcza internetowego do 100mb. W okresie wakacji w miesigeu lipcu zadanie zostato
zrealizowane (zostala przyspieszona realizacja zadania dla Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 8 ze wzgledu
na prowadzony w szkole remont korytarzy, holi szkolnych, ciaggéw komunikacyjnych).

Z wyjasniefi Dyrektora wynika réwniez, ze pozyskuje on dodatkowe érodki finansowe przeznaczone na
dodatkowe wsparcie uczniéw o specjalnych potrzebach edukacyjnych. Polega ono na rokrocznym
skutecznym wnioskowaniu do Powiatowego Urzgdu Pracy o dodatkowe zatrudnienie asystentéw
nauczyciela w ramach stazu lub robét publicznych/interwencyjnych. Forma irodzaj zatrudnienia wynika
zjasno okreslonych zapiséw zawartych w umowie zUrzgdem Pracy. Najczesciej byla to umowa
finansowana w 50% ze $rodkéw PUP, aw 50% z budzetu szkoly. Konsekwencjg zapiséw umowy jest
zatrudnienie pracownika na kolejne 3 miesiace ze srodkéw budzetu szkoty. Organ prowadzacy za kazdym

razem, biorac pod uwage dobro uczniéw, wyraza zgode na zatrudnienie na kolejne 4 miesigce - do
zakoriczenia roku szkolnego.

Wydatkowanie $rodkéw finansowych odbywa si¢ zgodnie z przepisami, w szczegolnosci w przypadku
srodkéw nie przekraczajacych réwnowartoéei kwoty, o ktérej mowa w art, 4 pkt. 8 ustawy o zaméwieniach
publicznych, zgodnie z obowigzujagcym w PSP nr 8 Regulaminem wydatkowania $rodkéw finansowych o tej
wartosci. nie przekraczajacej w ztotych, o ktérej mowa w art. 4 pkt, 8 ustawy o zamowieniach publicznych.

W pozostalym zakresie skargi Rada Miejska uznata sig niewlasciwg do jej rozpatrzenia.

Zgodnie z trescig art. 229 ust. 1 pkt 3 k.p.a., jezeli przepisy szczegdlne nie okreslajg innych organéw
whasciwych do rozpatrywania skarg, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub

dziatalno$ci wéjta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych,
z wyjatkiem spraw okre$lonych w pkt 2 jest rada gminy.

Przepis powyzszy wskazuje pomocniczo organy wiasciwe do rozpatrzenia skargi, jezeli przepisy
szezegblne nie okreslaja innych organéw. Podkreslié przy tym nalezy,

ze w doktrynie prezentowany Jest
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poglad, iz przepis art. 229 k.p.a. - okresla organy wiasciwe do rozpatrzenia skargi w dwojaki sposéb: po
pierwsze - przez odestanie do przepisow szczeg6lnych; po drugie - poprzez wyliczenie organéw wiasciwych
do rozpatrywania skarg dotyczacych zadan lub dzialalno$ci poszczegélnych organéw (por. J. P. Tarno (w:)
W. Chréscielewski, J. P. Tarno, Postgpowanie administracyjne..., s. 280) . Jednakze wyliczenie tamze
zawarte speinia rol¢ pomocniczg w okreslaniu wlasciwosci organéw, poniewaz pierwszefistwo przyznaje sie
przepisom szczegdélnym (por. B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postgpowania administracyjnego,
Komentarz, 8 wyd. Wyd. C. H. Beck, s. 842-843), Przepisami szczeg6lnymi moga byé za$ tylko przepisy
ustawowe.

Niewatpliwie przepisem szczegélnym w rozumieniu art. 229 ust, 3 k.p.a. jest ustawa z dnia 14 grudnia
2016 r. Prawo oswiatowe (Dz.U. z2018r. poz. 996, poz. 1000, poz. 1290), aw szczegdlnodci art.
51 ust. 1 pkt 1 oraz art. 55 ust. 1 i ust. | tej ustawy.

Przepisy te wskazuja Kuratora O$wiaty, jako organ wykonujacy w imieniu Wojewody zadania
i kompetencje w zakresie oéwiaty okre$lone w ustawie i przepisach odrgbnych na obszarze wojewddztwa,
a w szezegolnosei sprawuje nadzor pedagogiczny nad publicznymi i niepublicznymi przedszkolami, innymi
formami wychowania przedszkolnego, szkotami, placéwkami oraz kolegiami pracownikéw stuzb
spolecznych, ktére znajdujg si¢ na obszarze danego wojewédztwa oraz okreslaja sposob i zakres
sprawowania nadzoru pedagogicznego.

W ocenie Rady Miejskiej Brzegu, opisane i objgte skarga na Dyrektora szkoly zagadnienia mieszczg sie
W obszarze nadzoru pedagogicznego, zatem organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi w tym zakresie jest
Opolski Kurator O$wiaty. Wynika to takze z treéci art. 55 ust. 1 i ust. 2 ustawy zdnia 14 grudnia 2016,
Prawo o$wiatowe, zgodnie, z ktérym:

Nadzér pedagogiczny polega na:

1) obserwowaniu, analizowaniu i ocenianiu przebiegu proceséw ksztalcenia i wychowania oraz efektéw

dziatalnoéci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej dziatalnodci statutowej szkét
i placowek;

2)  ocenianiu stanu iwarunkéw dziatalnodci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej
dziatalnodci statutowej szkot i placéwek;

3) udzielaniu pomocy szkolom iplacéwkom, a takze nauczycielom w wykonywaniu ich zadad
dydaktycznych, wychowawczych i opiekuniczych;

4) inspirowaniu nauczycieli do poprawy istniejacych lub wdrozenia nowych rozwigzan w procesie
ksztalcenia, przy zastosowaniu innowacyjnych dzialan programowych, organizacyjnych lub metodycznych,
ktérych celem jest rozwijanie kompetencji uczniéw.

W zakresie wymienionym w ust. 1 pkt 1 i 2 nadzorowi podlega w szezegdlnodei:
1) posiadanie przez nauczycieli wymaganych kwalifikacji do prowadzenia przydzielonych im zaje;
2) realizacja podstaw programowych i ramowych plandéw nauczania;

3) przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow oraz przeprowadzania
egzamindw, a takze przestrzeganie przepiséw dotyczacych obowigzku szkolnego oraz obowigzku nauki:

4)  przestrzeganie statutu szkoly lub placéwki;

5)

6)

przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia oraz upowszechnianie wiedzy o tych prawach;
zapewnienie uczniom bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki.

Powyzsze oznacza, ze sprawy, ktérych przedmiot miedci si¢ w zakresie okre$lonym nadzorem
pedagogicznym, rozpatrywane winny byé¢ zgodnie z regulacjy ustalong w ustawie zdnia 14 gtudnia
2016 r. Prawo os$wiatowe, jako przepisie szczegblnym wzgledem ww. art, 18 ust. 2 pkt 15 ustawy
0 samorzadzie gminnym, jak i przepisu art. 229 pkt 3 k.p.a. (tak tez min. wyrok WSA we Wroclawiu zI6

stycznia 2013r, IV SA/Wr 743/12, podobnie wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 27 stycznia 2004 r. Il
SA/Wr 2486/03). s o

Wobec powyiszego na podstawie art. 231 k.p.a.,
rozpatrzenia Opolskiemu Kuratorowi Oswiaty.

przedmiotows skarge nalezato przekazaé do
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Ponadto Skarzacy w swojej skardze zawarli lakoniczny zarzut dotyczacy préb falszowania przez
Dyrektora dokumentacji szkoly, nie wskazujge jednoczesnie zadnych informacji dotyczacych tego
zarzutu. Rada Miejska zgodnie z treécig art. 231 k.p.a. wskazuje, ze nie jest organem wiadciwym do
rozstrzygania w zakresie dotyczgcej odpowiedzialnosci karnej. Je$li zatem Skarzacy posiadaja
informacje o mozliwosci popetnienia przestgpstwa, winni skierowaé wniosek do organéw $cigania.

Pouczenie

Zgodnie z tredcig art. 239 §1, K.p.a., w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala
uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznodci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
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Zatwierdzony preez ... ovimeriren

UCHWALA NR ..c.ocovrvnsnririnens
RADY MIEJSKIEJ BRZEGU

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Kierownika Miejskiego Oérodka Pomocy Spolecznej
w Brzegu.

Na podstawie art. 18 ust. 2. pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku 0 samorzgdzie gminnym ( Dz. U.
22018 poz 994, poz.1000, poz. 1349, poz. 1432) wzwiazku zart. 229 pkt. 3 Kodeksu  postgpowania
administracyjnego z dnia 14 czerwea 1960 r. ( Dz U. 22017 r. poz.1257, Dz. U, 2018 poz. 149, poz. 650) po
rozpatrzeniu skargi na dzialalno$¢ kierownika Miejskiego Oérodka Pomocy Spolecznej w Brzegu ztozonej

przez panig A.P. w sprawie zmiany pracownika socjalnego i stanowiska Komisji Zdrowia Spraw Spotecznych
i Rodziny wzgledem tej skargi, Rada Miejska Brzegu

uchwala, co nastgpuje:

§ L Uznaje si¢ skargg za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatgeznik do
niniejszej uchwaly.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sig Przewodniczace] Rady

Miejskicj, zobowigzujac jg do przestania
skarzgcej odpisu ninicjszej uchwaly wraz z zatgeznikiem,

§ 3. Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia.

G hache..
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Zatgeznik do uchwaly NY i
Rady Miejskiej Brzegu

z dnia® wrzesnia 2018 r.

Rada Miejska Brzegu w oparciu o stanowisko Komisji Zdrowia Spraw Spolecznych iRodziny, po
analizie dokumentacji, w tym Kkart $wiadezen skarzacej oraz po wyjasnieniach zlozonych przez pracownika
socjalnego uznala skargg za bezzasadna.

Specjalista pracy socjalnej jest doswiadczonym pracownikiem pomocy spotecznej z ponad
czterdziestolemnim stazem, swojg prace wykonuje z duzym zaangazowaniem i po$wieceniem, kierujge sie
zasadg dobra oséb irodzin, ktérym sluzy, Swoje obowiazki wykonuje uczciwie irzetelnie, zgodnie
z kodeksem etycznym pracownika socjulnego i ustawg o pomocy spolecznej. Pracownik socjalny w pracy
z rodzing skarzacej zawsze kierowal sig zasadg dobra rodziny, w szezegdinosei dzieci,

Z wyjasnien Kierownika MOPS wynika, Ze postanowieniem zdnia 18.02.2016r. Sad Rodzinny
zobowigzal Skarzaca do aktywnej isystematycznej wspGlpracy z asystentem rodzinnym Z uwagi na
trudnosci w nawigzywaniu prawidlowych kontaktéw i relacji z asystentem rodziny, zostal podopiecznej
przyznany drugi asystent, kiéry z uwagi na brak wspdtdzialania i wspélpracy, a takze wielokrotng agresje
slowng ze strony Skarzgeej, zakonezyl prace wrodzinie skarzacej z dniem 15.03.2017 r. Z dokonanych
ustalen wynika, ze Skarzgca nic zamierzala wprowadzaé realnych zmian majgcych na celu poprawe
funkcjonowania rodziny, aw szczegolnodci swoich maloletnich dzieci, kazdq sugestic dotyczges
nieprawidlowego wychowania odbierala, juko atak, zachowywala sig¢ w stosunku do asystentéw w sposob
agresywny, a $wiadkami tych zdarzed byly jej maloletnie dzieci.

W ostatnim okresie skarzgea nasilila préby oskarzania réinych instytucji o zaistnialg sytuacje co

niewatpliwe bylo zwigzane z uprawomocnionym w dniu 22 maja 2018r. postanowieniem Sadu dot, i€j
dzieci,

Ponadto ustalono, ze skarzgea nigdy wezesniej nic wyrazata swojego niezadowolenia wzglgdem pracy

pracownika socjalnego. Zawsze otrzymywala pomoc adekwatng do potrzeb, ponadto byla tez objeta szeroko
rozumiang praca socjalna,

Ustalono tez, 2e wezesniej w stosunku
Jakiekolwiek uwagi lub skargi ze strony skarzqeej,

W ocenie Kierownika MOPS wnioskowana przez skarzgea w pismie do Wojewody Opolskiego zmiana
pracownika .‘focjalnego nie przynioslaby oczekiwanego skutku, gdyz kazdy pracownik socjalny wykonujgcy
prace zrodzzpa posigpujge zgodnie z ustawg o pomocy spoleczne] i kierujac sie dobrem rodziny oprécz
przyznawanej pomocy finansowej adekwatnej do potrzeb musialby stawiaé rodzinie takze wymagania
1zwruc.ué_ uwage na problemy w funkejonowaniu rodziny, co w przypadku skarzacej zawsze spolyka sie
zagresjy 1 przyjeciem postawy nie ulatwiajacej wspdlpracy w rozwiazywaniu probleméw,

W zwigzku z powyzszym skarge nalezalo uzna¢ za bezzasadng,
Pouczenie

do pracy pracownika socjalnego nie byly zgtaszane

Zgodnie z trescig art. 239 §1, K.p.a., w przypadku, gdy skarga,
za bezzasadng ijej bezzasadno$é wvkazano w odpowiedzi na skarge, a i
, 2 vkaze , askarzacy ponowit

wskazania nowych okolicznosei - . ik e o

organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoj i
; o okoli : je poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjy w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego. ‘

W wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana

Przewodniczaca Komisji ZSSiR
Julia Goj-Birecka

N
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